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Аннотация. Нас то я щее ис сле до ва ние по свя ще но меж дис цип ли нар но му ана -
ли зу фе но ме но ло гии твор чес ко го акта и роли де я те лей ис ку сства в ди на ми ке
ху до жес твен ной и куль тур ной сфе ры, фо ку си ру ясь на раз ра бо тан ной кон цеп ту -
аль ной три а де: “дви га те ли”, “хра ни те ли”, “ком пи ля то ры”. Анализируются ис -
то ри чес кие пред по сыл ки воз ник но ве ния каж дой из ка те го рий, из уча ют ся их
спе ци фи чес кие функ ции и ме ха низ мы вза и мо де йствия в кон тек сте от е чес твен -
но го ис ку сство вед чес ко го и фи ло соф ско го дис кур са. Осо бое вни ма ние уде ля ет -
ся вы яв ле нию де тер ми ни ру ю щих фак то ров, опре де ля ю щих фор ми ро ва ние
пред ста ви те лей дан ных ка те го рий, их со ци о куль тур но му по зи ци о ни ро ва нию и
вли я нию на транс фор ма ци он ные про цес сы в ис ку сстве, с при вле че ни ем ком па -
ра тив но го ана ли за ис то ри чес ких пе ри о дов и ак ту аль ной рос сий ской ху до жес -
твен ной прак ти ки. Экспли ци ру ет ся вли я ние каж дой из де фи ни ций на об щую тра -
ек то рию раз ви тия ис ку сства, в том чис ле че рез при зму ди а лек ти ки ин но ва ции и
тра ди ции. Целью ис сле до ва ния яв ля ет ся раз ра бот ка и фи ло соф ско-эти чес кое
об осно ва ние кон цеп ции воз ник но ве ния, со су щес тво ва ния и раз ви тия ка те го рий
“дви га те ли”, “хра ни те ли” и “ком пи ля то ры” как клю че вых ка те го рий в от е чес -
твен ном ху до жес твен но-куль тур ном про стра нстве. Актуальность ис сле до ва ния
при об ре та ет осо бую зна чи мость в усло ви ях транс фор ма ции со ци о куль тур но го
лан дшаф та со вре мен ной Рос сии, ког да ди на ми ка ху до жес твен ных про цес сов
тре бу ет но вых ана ли ти чес ких инстру мен тов для осмыс ле ния ро лей суб ъ ек тов
твор чес тва. На уч ная но виз на ис сле до ва ния за клю ча ет ся в опре де ле нии трех ка -
те го рий и их вза и мос вя зи, об ес пе чи ва ю щей по сто ян ный ба ланс меж ду ин но ва -
ци я ми и тра ди ци я ми в ис ку сстве. В ре зуль та те вы де ле ны и под роб но оха рак те -
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ри зо ва ны каж дая из трех групп де я те лей ис ку сства, фор ми ру ю щих не пре рыв -
ность про цес сов его раз ви тия.  

Клю че вые сло ва: те о рии и кон цеп ции ис ку сства, пси хо ло гия твор чес тва, те -
о ре ти чес кий ана лиз ис ку сства, куль ту ра в кон цеп ци ях ис ку сства, те о ре ти чес кие 
про бле мы твор чес тва, Ди-Арт, осно вы ви зу аль но го ис ку сства

Ââåäåíèå

о вре мен ное рос сий ское ис кус ст во пе ре жи ва ет пе ри од ин тен -
сив ных транс фор ма ций, обу слов лен ных гло ба ли за ци он ны ми
про цес са ми, тех но ло ги че ски ми ин но ва ция ми и со цио куль тур -
ны ми из ме не ния ми. В этих ус ло ви ях осо бую ак ту аль ность при -
об ре та ет ана лиз раз лич ных ти пов твор че ских субъ ек тов, их ро -

лей в ху до же ст вен ном про цес се и ме ха низ мов взаи мо дей ст вия. Ис кус ст во как
со цио куль тур ный фе но мен не мо жет су ще ст во вать изо ли ро ван но от сво их со зи -
да те лей, ин тер пре та то ров и транс ля то ров, ка ж дый из ко то рых вно сит спе ци фи -
че ский вклад в фор ми ро ва ние ху до же ст вен но го пространства.

Ак ту аль ность темы ис сле до ва ния обу слов ле на не об хо ди мо стью фи ло соф -
ско го ос мыс ле ния про цес сов диф фе рен циа ции твор че ских функ ций в со вре -
мен ном ис кус ст ве. В ус ло ви ях ин фор ма ци он но го об ще ст ва, ко гда гра ни цы ме ж -
ду про из вод ст вом, со хра не ни ем и вос про из вод ст вом куль тур ных смы слов ста -
но вят ся все бо лее раз мы ты ми, тре бу ет ся но вый кон цеп ту аль ный ап па рат для
ана ли за ху до же ст вен ной дея тель но сти. Пред ла гае мая ти по ло гия «дви га те лей», 
«хра ни те лей» и «ком пи ля то ров» ис кус ст ва пред став ля ет со бой по пыт ку сис те -
ма ти за ции раз лич ных мо ду сов твор че ско го су ще ст во ва ния и их взаи мо до пол -
няю щих функ ций в куль тур ном кон ти нуу ме.

Сте пень раз ра бо тан но сти про бле мы ха рак те ри зу ет ся фраг мен тар но стью
ис сле до ва ний, за тра ги ваю щих от дель ные ас пек ты твор че ской ти по ло гии, но не
пред ла гаю щих це ло ст ной кон цеп ту аль ной мо де ли. Рос сий ская фи ло соф ская
тра ди ция со дер жит бо га тый ма те ри ал для ос мыс ле ния при ро ды ху до же ст вен -
но го твор че ст ва, од на ко функ цио наль ная диф фе рен циа ция субъектов искусства 
остается недостаточно исследованной областью.

Про бле ма ти ка твор че ской дея тель но сти и ее субъ ек тов на хо дит от ра же ние
в тру дах оте че ст вен ных и за ру беж ных мыс ли те лей, од на ко ком плекс но го ана -
ли за взаи мо дей ст вия раз лич ных ти пов твор че ских лич но стей в рам ках еди ной
кон цеп ту аль ной мо де ли до на стоя ще го вре ме ни не про во ди лось. Су ще ст вую -
щие на уч ные ра бо ты либо со сре до то че ны на ин ди ви ду аль ной пси хо ло гии твор -
че ст ва, либо рас смат ри ва ют со цио ло ги че ские ас пек ты ху до же ст вен ной дея -
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тель но сти, не уде ляя долж но го вни ма ния фи ло соф ско му ос мыс ле нию функ цио -
наль ных ро лей в ис кус ст ве.

Со вре мен ное со стоя ние рос сий ско го ис кус ст ва ха рак те ри зу ет ся слож ным
пе ре пле те ни ем тра ди ци он ных и ин но ва ци он ных тен ден ций, что тре бу ет но вых
ме то до ло ги че ских под хо дов к ана ли зу твор че ских про цес сов. В дан ном кон тек -
сте осо бое зна че ние при об ре та ет ис сле до ва ние ме ха низ мов взаи мо дей ст вия
ме ж ду но ва то ра ми, хра ни те ля ми культурного наследия и синтезаторами
различных художественных направлений.

Цель на стоя ще го ис сле до ва ния - раз ра бо тать фи ло соф скую тео рию ти по ло -
гии субъ ек тов ис кус ст ва, вклю чаю щую ка те го рии «дви га те лей», «хра ни те лей» и
«ком пи ля то ров», и про ана ли зи ро вать ме ха низ мы их взаи мо дей ст вия в со вре -
мен ном рос сий ском куль тур ном про стран ст ве.

За да чи дан но го ис сле до ва ния: - ана лиз фи ло соф ских ос но ва ний ти по ло гии
субъ ек тов твор че ской дея тель но сти в рос сий ской мыс ли; - сфор му ли ро вать де -
фи ни ции и сущ но ст ные ха рак те ри сти ки ка те го рий «дви га те лей», «хра ни те лей» и 
«ком пи ля то ров» ис кус ст ва; - про ана ли зи ро вать ди на ми ку взаи мо от но ше ний
ме ж ду раз лич ны ми ти па ми твор че ских субъ ек тов в со цио куль тур ных кон тек -
стах; - вы явить эти че ские ди лем мы и оп ре де лить от вет ст вен ность дея те лей ис -
кус ст ва в фор ми ро ва нии куль тур но го про стран ст ва; - про бле ма ти зи ро вать роль
вы де лен ных ка те го рий в со вре мен ном рос сий ском ис кус ст ве и культуре; -
определить перспективы применения разработанной концептуальной модели
для анализа процессов в художественной сфере.

Объ ект ис сле до ва ния - субъ ек ты ху до же ст вен ной дея тель но сти в со вре мен -
ном рос сий ском искусстве.

Пред мет ис сле до ва ния - функ цио наль ные ха рак те ри сти ки и ме ха низ мы
взаи мо дей ст вия трех ка те го рий пред ста ви те лей ис кус ст ва: «дви га те лей», «хра -
ни те лей» и «компиляторов».

Ме то до ло ги че ская база ис сле до ва ния вклю ча ет ком плекс фи ло соф ских,
куль ту ро ло ги че ских и со цио ло ги че ских под хо дов. Тео ре ти че скую ос но ву со -
став ля ют ра бо ты оте че ст вен ных фи ло со фов ис кус ст ва, куль ту ро ло гов и эс те ти -
ков. В ка че ст ве ос нов ных ме то дов ис поль зу ют ся струк тур но-функ цио наль ный
ана лиз, ти по ло ги че ский ме тод, ком па ра ти ви ст ский под ход и диа лек ти че ский
ме тод. Ис точ ни ко вая база вклю ча ет фи ло соф ские трак та ты, эс те ти че ские ис -
сле до ва ния, ма те риа лы со вре мен но го рос сий ско го ис кус ст ва. Ис то рио гра фи -
че ская база пред став ле на ра бо та ми по фи ло со фии ис кус ст ва, куль ту ро ло гии и
тео рии твор че ст ва.

На уч ная но виз на ис сле до ва ния за клю ча ет ся в раз ра бот ке ори ги наль ной ти -
по ло гии субъ ек тов ху до же ст вен ной дея тель но сти, сис те ма ти за ции их функ цио -
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наль ных ха рак те ри стик и соз да нии кон цеп ту аль ной мо де ли их взаи мо дей ст вия
в современном культурном пространстве.

Тео ре ти че ская зна чи мость ра бо ты со сто ит в рас ши ре нии по ня тий но го ап па -
ра та фи ло со фии ис кус ст ва, уг луб ле нии по ни ма ния ме ха низ мов функ цио ни ро -
ва ния ху до же ст вен ной сфе ры и соз да нии ме то до ло ги че ской ос но вы для
дальнейших исследований творческой деятельности.

Прак ти че ская зна чи мость ра бо ты оп ре де ля ет ся воз мож но стью при ме не ния
раз ра бо тан ной кон цеп ции для ана ли за со вре мен ных ху до же ст вен ных про цес -
сов, про гно зи ро ва ния тен ден ций раз ви тия искусства и разработки культурной
политики.

Струк ту ра на стоя щей ра бо ты вклю ча ет вве де ние, три гла вы, за клю че ние и
спи сок ис поль зо ван ной ли те ра ту ры. Пер вая гла ва по свя ще на тео ре ти че ским
пред по сыл кам и тео ре ти за ции ис сле дуе мых ка те го рий. Вто рая гла ва со дер жит
функ цио наль ный ана лиз и рас смот ре ние эти че ских ас пек тов взаи мо дей ст вия
раз лич ных ти пов твор че ских субъ ек тов. Тре тья гла ва пред став ля ет про гно сти -
че ские модели и анализ практической применимости разработанной теории.

Ãëàâà 1. Òåîðåòè÷åñêèå ïðåäïîñûëêè è òåîðåòèçàöèÿ êàòåãîðèé

1.1.Ôèëîñîôñêèå îñíîâàíèÿ òèïîëîãèè ñóáúåêòîâ òâîð÷åñêîé
äåÿòåëüíîñòè â ðîññèéñêîé ìûñëè

Оте че ст вен ная фи ло соф ская тра ди ция на ко пи ла об шир ный кор пус идей о
при ро де твор че ст ва и ху до же ст вен ной дея тель но сти. Этот кор пус фор ми ру ет
фун да мент для по строе ния ти по ло гии субъ ек тов ис кус ст ва. Клас си че ские ра бо -
ты XIX века за ло жи ли ос но вы та ко го ос мыс ле ния, а со вре мен ные ис сле до ва ния
про дол жа ют и уг луб ля ют на ча тое. Рус ская мысль на про тя же нии двух сто ле тий
со хра ня ет ус той чи вый ин те рес к фи гу ре твор че ско го субъ ек та: к его мес ту в
куль тур ном про цес се, к осо бен но стям ху до же ст вен но го соз на ния, к ме ха низ -
мам твор че ско го акта.

При ро ду твор че ско го субъ ек та глу бо ко ос мыс лил В.С. Со ловь ев (1853–
1900). Ис кус ст во в его эс те ти че ской кон цеп ции вы сту па ет осо бой фор мой по -
зна ния и пре об ра зо ва ния дей ст ви тель но сти. В «Фи ло соф ских на ча лах цель но го 
зна ния» (1877) фи ло соф вы де лил раз лич ные типы ху до же ст вен но го от но ше -
ния к миру. Ра бо та Со ловь е ва пред став ля ет со бой одну из ран них в рос сий ской
фи ло со фии по пы ток ти по ло ги зи ро вать твор че ских субъ ек тов. Фи ло соф по ни -
мал ис кус ст во как во пло ще ние кра со ты, и та кой под ход пред по ла га ет су ще ст во -
ва ние раз лич ных мо ду сов это го во пло ще ния. Ка ж дый мо дус со от вет ст ву ет оп -
ре де лен но му типу твор че ской лич но сти [1].
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Тру ды Н.А. Бер дяе ва (1874–1948) за ни ма ют осо бое ме сто в рос сий ской
тра ди ции ос мыс ле ния твор че ст ва. В ра бо те «Смысл твор че ст ва» (1916) он раз -
ра бо тал эк зи стен ци аль ный под ход к ана ли зу ху до же ст вен ной дея тель но сти и
раз гра ни чил твор че ст во как акт сво бо ды и твор че ст во как куль тур ную дея тель -
ность. Раз гра ни че ние от кры ва ет воз мож ность вы де лить прин ци пи аль но раз ные 
типы твор че ских субъ ек тов. Кон цеп ция «твор че ско го акта» и «куль тур но го твор -
че ст ва» пред вос хи ти ла со вре мен ное по ни ма ние раз ли чий ме ж ду ра ди каль ны -
ми но ва то ра ми и пред ста ви те ля ми бо лее тра ди ци он ных форм ху до же ст вен ной
прак ти ки.

П.А. Фло рен ский (1882–1937), раз ви вая идеи Со ловь е ва, вы стро ил бо лее
де та ли зи ро ван ную кар ти ну струк ту ры твор че ской дея тель но сти. В ра бо тах «Ор -
га но про ек ция» (1919), «Ана лиз про стран ст вен но сти и вре ме ни в ху до же ст вен -
но-изо бра зи тель ных про из ве де ни ях» (1922–1924) и «Ико но стас» (1922) он
вы де лял раз лич ные функ ции субъ ек тов ху до же ст вен но го про цес са: соз да ние
но вых форм, со хра не ние тра ди ции, син тез раз но род ных куль тур ных эле мен тов
[2]. Эти по ло же ния пред вос хи ти ли со вре мен ное по ни ма ние диф фе рен ци ро ван -
ных ро лей в ис кус ст ве.

Фи ло со фия ис кус ст ва со вет ско го пе рио да сис те ма ти зи ро ва ла твор че ские
про цес сы че рез приз му ма те риа ли сти че ской диа лек ти ки. А.Н. Ле он ть ев
(1903–1979) и М.С. Ка ган (1921–2006) уг лу би ли по ни ма ние со ци аль ной при -
ро ды твор че ст ва, об ра тив шись к роли раз лич ных субъ ек тов в куль тур ном про из -
вод ст ве [3]. Их ис сле до ва ния кол лек тив но го ха рак те ра ху до же ст вен ной дея -
тель но сти рас кры ва ют ме ха низ мы взаи мо дей ст вия уча ст ни ков твор че ско го
про цес са. Ка ган в мо но гра фии «Мор фо ло гия ис кус ст ва» (1972) раз гра ни чил
функ ции субъ ек тов ис кус ст ва, вы де лив соз да ние ху до же ст вен ных цен но стей,
их со хра не ние, транс ля цию и ин тер пре та цию. Эта диф фе рен циа ция пред вос хи -
ти ла со вре мен ные под хо ды к ти по ло гии твор че ских субъектов. Художественная
культура в его концепции образует сложную систему взаимодействующих
элементов, каждый из которых выполняет специфическую функцию.

Со вет ские пси хо ло ги вне сли су ще ст вен ный вклад в изу че ние ти по ло гии
твор че ских лич но стей. Я.А. По но ма рев (1920–1997), А.В. Бруш лин ский
(1933–2002) и их кол ле ги ис сле до ва ли ме ха низ мы твор че ско го мыш ле ния:
опи сы ва ли типы твор че ских субъ ек тов [4], вы яв ля ли стра те гии ре ше ния за дач,
ана ли зи ро ва ли со пут ст вую щие пси хо ло ги че ские про фи ли. По сле рас па да Со -
вет ско го Сою за от крыл ся путь к фи ло соф ско му пе ре ос мыс ле нию твор че ст ва,
на ча ли фор ми ро вать ся но вые под хо ды к ана ли зу ху до же ст вен ной дея тель но -
сти. В.В. Быч ков (род. 1942), М.Н. Эп штейн (род. 1950), В.И. Са мо хва ло ва
(1944–2018) и дру гие со вре мен ные ав то ры со еди ня ют клас си че ские кон цеп -
ции по ни ма ния твор че ско го субъ ек та с ак ту аль ны ми, со сре до та чи ва ясь на про -
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бле мах по стмо дер ни ст ско го ис кус ст ва и но вых фор мах ху до же ст вен ной прак ти -
ки. Эп штейн в ра бо тах по тео рии куль ту ры раз ра ба ты ва ет кон цеп цию «про теи че -
ских» субъ ек тов [5], спо соб ных не пре рыв но транс фор ми ро вать ся и адап ти ро -
вать ся в ме няю щих ся условиях. Эта идея приобретает особую значимость
применительно к современному искусству, которое отличается высокой
динамичностью и постоянным обновлением художественных форм и средств
выражения.

Рос сий ские ис сле до ва те ли изу ча ют со су ще ст во ва ние тра ди ции и но ва тор -
ст ва в ху до же ст вен ном про стран ст ве [6]. Ана лиз со вре мен но го ис кус ст ва об на -
ру жи ва ет мно го слой ность твор че ских про цес сов, по сколь ку на ху до же ст вен ную
прак ти ку воз дей ст ву ют раз но род ные фак то ры – от ин сти ту цио наль ных до тех но -
ло ги че ских. Ис сле до ва ния о воз дей ст вии но вых тех но ло гий на ис кус ст во и о
транс фор ма ции по зи ции ху дож ни ка вы зы ва ют осо бый ин те рес у спе циа ли стов.
Фи ло соф ско-эс те ти че ские ра бо ты по след них де ся ти ле тий все от чет ли вее
фик си ру ют: ху до же ст вен ная дея тель ность об ра зу ет слож ную сис те му взаи мо -
дей ст вую щих субъ ек тов, ка ж дый из ко то рых вы пол ня ет спе ци фи че ские функ -
ции. Ти по ло гии этих субъ ек тов строятся на различных критериях, включая
гендерные особенности творческой личности, социальные функции искусства,
отношение к традиции и новаторству [7].

Пер спек ти вен под ход, опи раю щий ся на ана лиз функ цио наль ных ро лей субъ -
ек тов в ху до же ст вен ном про цес се. Он по зво ля ет отой ти от же ст кой при вяз ки к
пси хо ло ги че ским или со цио ло ги че ским ха рак те ри сти кам и со сре до то чить ся на
кон крет ных функ ци ях уча ст ни ков твор че ско го про цес са. Функ цио наль ный ана -
лиз ока зы ва ет ся про дук тив ным при ме ни тель но к со вре мен но му ис кус ст ву, где
гра ни цы между различными видами художественной деятельности постоянно
размываются.

Фи ло соф ская тра ди ция Рос сии все гда уде ля ла при сталь ное вни ма ние нрав -
ст вен ным из ме ре ни ям ху до же ст вен но го тру да. Дос то ев ский, Тол стой и мыс ли -
те ли по сле дую щих по ко ле ний на стаи ва ли на том, что эс те ти че ское не от де ли мо
от эти че ско го [8]. Эта ин тел лек ту аль ная пре ем ст вен ность фор ми ру ет ос но ву
для ис сле до ва ния мо раль ных про ти во ре чий, ко то рые воз ни ка ют при взаи мо -
дей ст вии раз лич ных твор че ских субъ ек тов.

Рос сий ская тра ди ция ос мыс ле ния твор че ст ва от ли ча ет ся тем, что ви дит в
нем фор му ду хов ной дея тель но сти, на де лен ную он то ло ги че ским из ме ре ни ем
на ря ду с эс те ти че ским. Ис то ки этой ли нии мыс ли вос хо дят к сла вя но фи лам.
Фи ло со фы Се реб ря но го века раз ви ли ее, пре вра тив в ос но ву для по ни ма ния
твор че ст ва как спо со ба бы тия в мире, а не про сто про из вод ст ва ар те фак тов [9].
По доб ная оп ти ка от кры ва ет воз мож ность трак то вать раз лич ные типы твор че -
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ских субъ ек тов как мо ду сы твор че ско го су ще ст во ва ния, не сво ди мые к функ цио -
наль ным ро лям в куль тур ном про из вод ст ве.

Гло ба ли за ция и раз ви тие тех но ло гий ме ня ют ус ло вия твор че ской дея тель -
но сти в Рос сии, по бу ж дая пе ре смот реть ус то яв шие ся пред став ле ния о субъ ек -
тах ис кус ст ва. Воз ни ка ет по треб ность в но вых ти по ло ги ях, ко то рые от ра жа ли бы 
спе ци фи ку со вре мен но го ху до же ст вен но го про цес са и учи ты ва ли вклад раз ных
уча ст ни ков в создание, сохранение и трансформацию культурных смыслов
[10].

Рос сий ская фи ло соф ская тра ди ция рас по ла га ет раз ви тым кон цеп ту аль ным
ап па ра том для по строе ния по доб ной ти по ло гии. Здесь сло жи лись два круп ных
на прав ле ния: ре ли ги оз но-фи ло соф ская реф лек сия о при ро де твор че ст ва и ма -
те риа ли сти че ское ис сле до ва ние ху до же ст вен ной прак ти ки. Ка ж дое из них фор -
ми ру ет осо бую ме то до ло ги че скую оптику, позволяющую по-разному подойти к
решению поставленной задачи.

1.2. Äåôèíèöèè “äâèãàòåëåé”, “õðàíèòåëåé”, “êîìïèëÿòîðîâ”:
ñóùíîñòíûå õàðàêòåðèñòèêè è êðèòåðèè èäåíòèôèêàöèè

Ти по ло гия субъ ек тов ху до же ст вен ной дея тель но сти стро ит ся на трех функ -
цио наль ных ро лях: «дви га те ли», «хра ни те ли» и «ком пи ля то ры» ис кус ст ва. Спе -
ци фи ка твор че ской дея тель но сти ка ж до го типа по зво ля ет сис те ма ти зи ро вать
мно го об ра зие форм участия в создании и развитии художественных практик.

«Дви га те ли» по ро ж да ют прин ци пи аль но но вые на прав ле ния, фор мы и ме то -
ды вы ра же ния. Они ра ди каль но пе ре ос мыс ли ва ют сло жив шие ся па ра диг мы,
фор ми ру ют ка че ст вен но иные эс те ти че ские кон цеп ции. Твор че ская ав то но мия и 
стрем ле ние к экс пе ри мен ту от ли ча ют этот тип субъ ек тов от про чих уча ст ни ков
ху до же ст вен но го про цес са.Ус то яв шие ся куль тур ные сте рео ти пы они пре одо ле -
ва ют лег ко, за да вая но вые ори ен ти ры для по сле дую щих по ко ле ний ху дож ни ков.

Пси хо ло ги че ский про филь «дви га те лей» вклю ча ет раз ви тую ин туи цию,
склон ность к рис ку, вы со кую то ле рант ность к не оп ре де лен но сти и спо соб ность
мыс лить не стан дарт но. Эти ху дож ни ки об ла да ют осо бой чув ст ви тель но стью к
ак ту аль ным про бле мам эпо хи и на хо дят прин ци пи аль но но вые спо со бы их ху до -
же ст вен но го ос мыс ле ния. Они пред вос хи ща ют бу ду щие тен ден ции раз ви тия ис -
кус ст ва, формируют эстетические потребности общества, которые еще не
осознаны им самим.

Куль тур ны ми ре во лю цио не ра ми «дви га те ли» ста но вят ся за ко но мер но: они
под вер га ют кри ти ке ус то яв шие ся ху до же ст вен ные тра ди ции и вы страи ва ют аль -
тер на тив ные мо де ли твор че ст ва. Ори ги наль ность их ра бот бро са ет ся в гла за.
Со вре мен ни ки реа ги ру ют на по доб ное ис кус ст во про ти во ре чи во, а по рой и с от -
кры той вра ж деб но стью [11]. Ис кус ст во раз ви ва ет ся ди на мич но имен но
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благодаря этим фигурам, сохраняя при этом способность откликаться на
вызовы времени.

Иден ти фи ка ция «дви га те лей» опи ра ет ся на не сколь ко взаи мо свя зан ных па -
ра мет ров. Но виз на пред ла гае мых ху до же ст вен ных ре ше ний оце ни ва ет ся в пер -
вую оче редь, за тем учи ты ва ет ся мас штаб влия ния на по сле дую щие по ко ле ния
твор цов. Го тов ность экс пе ри мен ти ро вать с не при выч ны ми фор ма ми и сред ст -
ва ми вы ра же ния от но сит ся к чис лу оп ре де ляю щих ха рак те ри стик. Спо соб ность
фор ми ро вать це ло ст ные ху до же ст вен ные язы ки или эс те ти че ские кон цеп ции,
не ог ра ни чи ва ясь соз да ни ем от дель ных про из ве де ний, при об ре та ет осо бый вес
[12]. «Дви га те ли» не ред ко синтезируют достижения разных дисциплин,
вовлекая в творческий процесс знания из областей, традиционно далеких от
искусства.

«Хра ни те ли» ис кус ст ва со хра ня ют ху до же ст вен ные тра ди ции, раз ви ва ют их
и пе ре да ют сле дую щим по ко ле ни ям. Глу бо кое по ни ма ние куль тур но го на сле дия 
по зво ля ет им твор че ски вос про из во дить тра ди ции в из ме нив ших ся ис то ри че -
ских об стоя тель ст вах. Фор мы адап ти ру ют ся, но суть ос та ет ся не из мен ной [13]. 
Про фес сио наль ная ква ли фи ка ция та ких субъ ек тов в рам ках кон крет ных ху до -
же ст вен ных на прав ле ний остается высокой. Их интерпретации отличаются
тонкостью и чуткостью к оригиналу.

Пси хо ло ги че ский порт рет «хра ни те лей» скла ды ва ет ся из не сколь ких взаи -
мо свя зан ных черт. Они глу бо ко ува жа ют тра ди цию и ощу ща ют себя звень я ми
ис то ри че ской цепи, свя зы ваю щей про шлое с на стоя щим. Куль тур ное на сле дие
при тя ги ва ет их как объ ект при сталь но го, прак ти че ски ис сле до ва тель ско го вни -
ма ния. Ра бо та с ху до же ст вен ным ма те риа лом тре бу ет от них скру пу лез но сти, и
они охот но по гру жа ют ся в де та ли, ко то рые дру гим по ка жут ся из бы точ ны ми. От -
вет ст вен ность за ка че ст во ре зуль та та пе ре жи ва ет ся ими ост ро, поч ти фи зи че -
ски. Куль тур ная па мять вос при ни ма ет ся не аб ст ракт но, а как жи вая суб стан ция,
ну ж даю щая ся в за щи те [14]. При этом «хра ни те ли» об ла да ют ред ким даром:
они улавливают внутреннюю логику художественных традиций и находят
способы вписать ее в современный контекст, не разрушая сути.

«Хра ни те ли» ста би ли зи ру ют куль тур ную сре ду, обес пе чи ва ют пре ем ст вен -
ность ху до же ст вен но го раз ви тия и сбе ре га ют куль тур ную иден тич ность. В пе -
рио ды со ци аль ных по тря се ний их зна че ние воз рас та ет осо бен но за мет но, по -
сколь ку фраг мен ты куль тур но го на сле дия рис ку ют ис чез нуть без сле да [15]. Та -
кие твор цы час то вы сту па ют учи те ля ми и наставниками, они передают
накопленные знания и навыки новым поколениям.

Иден ти фи ка ция «хра ни те лей» опи ра ет ся на не сколь ко взаи мо свя зан ных
кри те ри ев. Пер вый кри те рий ох ва ты ва ет глу би ну ос вое ния кон крет ной ху до же -
ст вен ной тра ди ции, ко то рая про яв ля ет ся в точ но сти вос про из вод ст ва и тон ко -
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сти ин тер пре та ции. Вто рой кри те рий за тра ги ва ет пе да го ги че ское из ме ре ние, а
имен но спо соб ность транс ли ро вать на ко п лен ные зна ния и на вы ки сле дую щим
по ко ле ни ям. Тре тий кри те рий свя зан с уме ни ем раз ви вать тра ди цию твор че ски,
обо га щать ее но вы ми ре ше ния ми при со хра не нии сущ но ст но го ядра. «Хра ни те -
ли» владеют высоким мастерством в избранной области, они осознают ее место
в широкой панораме культурной эволюции.

«Ком пи ля то ры» ис кус ст ва син те зи ру ют раз но род ные ху до же ст вен ные эле -
мен ты, на прав ле ния и тра ди ции, на ос но ве ко то рых соз да ют но вые твор че ские
про дук ты. Их сущ но ст ная ха рак те ри сти ка за клю ча ет ся в спо соб но сти твор че ски
со еди нять куль тур ные эле мен ты раз лич но го про ис хо ж де ния и фор ми ро вать из
них ори ги наль ные про из ве де ния [16]. Ши ро кий куль тур ный кру го зор и меж дис -
ци п ли нар ное мыш ле ние по зво ля ют та ким субъ ек там свободно перемещаться
между эстетическими системами, заимствуя и трансформируя их компоненты.

Пси хо ло ги че ский про филь «ком пи ля то ров» оп ре де ля ет ся раз ви ты ми ана -
ли ти че ски ми и син те ти че ски ми спо соб но стя ми, гиб ко стью мыш ле ния, вос при -
им чи во стью к раз но род ным куль тур ным влия ни ям. Та кие ху дож ни ки уме ют
твор че ски адап ти ро вать уже су ще ст вую щие фор мы ис кус ст ва, транс фор ми руя
их в не что но вое. Они об ла да ют осо бой чув ст ви тель но стью к меж куль тур ным
свя зям и взаи мо влия ни ям, за ме ча ют скры тые за ко но мер но сти в эво лю ции ху -
до же ст вен ных на прав ле ний там, где дру гие ви дят лишь раз роз нен ные яв ле ния
[17]. Для «ком пи ля то ров» характерны энциклопедические познания в сфере
культуры и умение применять их в собственной творческой практике.

Ком пи ля то ры дей ст ву ют как куль тур ные по сред ни ки, свя зы вая раз но род -
ные ху до же ст вен ные тра ди ции и на прав ле ния ме ж ду со бой. Бла го да ря их ра бо -
те про ис хо дит куль тур ный об мен: одни тра ди ции пе ре ни ма ют прие мы дру гих,
обо га ща ясь но вы ми вы ра зи тель ны ми сред ст ва ми. Ком пи ля то ры не ред ко ока -
зы ва ют ся зна чи мы ми фи гу ра ми в про цес сах куль тур ной гло ба ли за ции. Они соз -
да ют про из ве де ния, ко то рые на хо дят от клик у ау ди то рии с са мым раз ным куль -
тур ным ба га жом, по сколь ку син те зи ру ют уз на вае мые эле мен ты из мно же ст ва
ис точ ни ков.

Для иден ти фи ка ции «ком пи ля то ров» при ме ня ют не сколь ко кри те ри ев. Ана -
ли зи ру ют их спо соб ность к твор че ско му син те зу раз но род ных ху до же ст вен ных
эле мен тов, оце ни ва ют ши ро ту куль тур но го кру го зо ра, изу ча ют ори ги наль ность
по ро ж дае мых ими син те ти че ских форм. Су ще ст вен ным ос та ет ся и дру гой кри -
те рий: про из ве де ния, соз дан ные на ос но ве уже су ще ст вую щих эле мен тов,
долж ны об ла дать са мо стоя тель ной ху до же ст вен ной цен но стью [18]. «Ком пи -
ля то ры» от ли ча ют ся осо бой способностью к культурной навигации, они
понимают логику взаимодействия различных художественных систем.
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Пред ла гае мая ти по ло гия не раз де ля ет твор че ских субъ ек тов на изо ли ро -
ван ные ка те го рии. В ре аль ной ху до же ст вен ной прак ти ке один субъ ект спо со бен
вы пол нять раз ные функ ции, ко то рые за ви сят от кон крет ной си туа ции, от эта па
твор че ско го раз ви тия. Наи бо лее зна чи тель ные дос ти же ния в ис кус ст ве не ред ко 
ро ж да ют ся именно из взаимодействия представителей разных категорий.

Пред ло жен ная ти по ло гия об ла да ет ди на мич но стью: твор че ские субъ ек ты
спо соб ны пе ре ме щать ся ме ж ду ка те го рия ми по мере ху до же ст вен но го раз ви -
тия. Мо ло дой ху дож ник не ред ко на чи на ет путь «хра ни те лем», ос ваи вая тра ди -
ци он ные фор мы и ме то ды. Позд нее он пе ре хо дит к «ком пи ля тор ской» дея тель -
но сти, син те зи руя раз но род ные влия ния. Со вре ме нем тот же ав тор мо жет стать 
«двигателем», порождающим принципиально новые художественные формы
[19].

Раз лич ные типы твор че ских субъ ек тов до пол ня ют друг дру га, и эта функ цио -
наль ная связь оп ре де ля ет со вре мен ный ху до же ст вен ный про цесс. «Дви га те ли»
от кры ва ют но вые пути ху до же ст вен но го вы ра же ния. «Хра ни те ли» за кре п ля ют
най ден ное и раз ви ва ют его даль ше. «Ком пи ля то ры» рас про стра ня ют раз лич ные 
на ход ки, адап ти руя к раз ным куль тур ным кон тек стам. Бла го да ря та ко му взаи -
мо дей ст вию ис кус ст во развивается динамично и вместе с тем сохраняет
культурную преемственность.

Со цио куль тур ный кон текст оп ре де ля ет, ка кие типы твор че ских субъ ек тов
пре об ла да ют в ту или иную эпо ху. Вре ме на со ци аль ных по тря се ний про бу ж да ют
«дви га те лей»: они ищут не при выч ные ху до же ст вен ные фор мы, спо соб ные пе -
ре дать из ме нив шую ся ре аль ность. Ста биль ные пе рио ды бла го при ят ст ву ют
«хра ни те лям», ко то рые уг луб ля ют и от та чи ва ют унас ле до ван ные тра ди ции.
«Ком пи ля то ры» же рас цве та ют там, где сосуществуют разные культурные
пласты и происходит активный обмен между ними [20].

Тех но ло ги че ские фак то ры су ще ст вен но влия ют на со от но ше ние раз лич ных
ти пов твор че ских субъ ек тов. Но вые тех но ло гии сти му ли ру ют дея тель ность
«дви га те лей», ко то рые стре мят ся рас крыть их ху до же ст вен ный по тен ци ал. Па -
рал лель но воз рас та ет по треб ность в «хра ни те лях», адап ти рую щих тра ди ци он -
ные фор мы к из ме нив шим ся ус ло ви ям. «Ком пи ля то ры» бла го да ря рас ши ре нию
дос ту па к куль тур но му на сле дию обретают дополнительные возможности для
синтеза разнородных художественных элементов.
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Ãëàâà 2. Ôóíêöèîíàëüíûé àíàëèç è ýòè÷åñêèå àñïåêòû
âçàèìîäåéñòâèÿ

2.1. Äèíàìèêà âçàèìîîòíîøåíèé “äâèãàòåëåé”, “õðàíèòåëåé”,
“êîìïèëÿòîðîâ” â ñîöèîêóëüòóðíûõ êîíòåêñòàõ

Ана лиз функ цио ни ро ва ния трех ос нов ных ка те го рий субъ ек тов ис кус ст ва в
раз лич ных со цио куль тур ных ус ло ви ях вы яв ля ет слож ную сис те му взаи мо дей -
ст вий, ха рак те ри зую щую ся как кон фликт ны ми, так и коо пе ра тив ны ми эле мен -
та ми [21]. Ди на ми ку этих взаи мо от но ше ний фор ми ру ют куль тур но-ис то ри че -
ский кон текст, тех но ло ги че ские воз мож но сти, со ци аль но-эко но ми че ские ус ло -
вия и ин сти ту цио наль ная струк ту ра ху до же ст вен ной сфе ры.

Ко гда куль ту ра пе ре жи ва ет пе ри од ус той чи во сти, три ка те го рии твор че ских
субъ ек тов со су ще ст ву ют от но си тель но гар мо нич но, за ни мая соб ст вен ные ниши 
в ху до же ст вен ном про стран ст ве. До ми ни ру ют «хра ни те ли». Они вос про из во дят
и раз ви ва ют сло жив шие ся тра ди ции, поль зу ясь ши ро кой ин сти ту цио наль ной
под держ кой. Пуб ли ка ценит в их произведениях качество исполнения и
приверженность канону.

«Дви га те ли» не ред ко ока зы ва ют ся в оп по зи ции к гос под ствую щим тен ден -
ци ям. Это ве дет к их мар ги на ли за ции или по бу ж да ет соз да вать аль тер на тив ные
ху до же ст вен ные ин сти ту ции. Ста биль ные пе рио ды па ра док саль ным об ра зом
ста но вят ся вре ме нем, ко гда на ка п ли ва ет ся ин но ва ци он ный по тен ци ал, спо соб -
ный впо след ст вии вы звать мас штаб ные куль тур ные сдви ги. В та кие эпо хи от но -
ше ния ме ж ду «дви га те ля ми» и «хра ни те ля ми» от ме че ны скры тым на пря же ни -
ем, по сколь ку обе груп пы по ни ма ют цели и ме то ды ху до же ст вен ной прак ти ки
по-раз но му.

«Ком пи ля то ры» в ста биль ные пе рио ды вы пол ня ют функ цию куль тур ных по -
сред ни ков. Их про из ве де ния уко ре не ны в при знан ных тра ди ци ях, од на ко со дер -
жат эле мен ты но ва тор ско го по ис ка. Та кая дея тель ность по зво ля ет ху до же ст -
вен но му со об ще ст ву по сте пен но ос ваи вать ин но ва ции «дви га те лей», а ис кус ст -
во бла го да ря это му раз ви ва ет ся эволюционно, без радикального разрыва с
предшествующим опытом.

Со цио куль тур ные транс фор ма ции рез ко пе ре рас пре де ля ют влия ние ме ж ду
ка те го рия ми твор че ских субъ ек тов. Роль «дви га те лей» воз рас та ет, по сколь ку
преж ние ху до же ст вен ные фор мы ут ра чи ва ют спо соб ность от ра жать из ме нив -
шую ся со ци аль ную ре аль ность. Ин но ва ци он ные под хо ды, ко то рые еще не дав но
счи та лись мар ги наль ны ми, стре ми тель но обретают широкое признание и
получают институциональную поддержку.
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Òàáëèöà 1 – Äèíàìèêà äîìèíèðîâàíèÿ ðàçëè÷íûõ òèïîâ ñóáúåêòîâ 
â çàâèñèìîñòè îò ñîöèîêóëüòóðíîãî êîíòåêñòà

Пе ри од До ми ни рую щий 
тип

Под дер жи ваю -
щий тип

Мар ги наль ный 
тип

Ос нов ные ха рак те -
ри сти ки

Ста биль ность Хра ни те ли Ком пи ля то ры Дви га те ли
Вос про из вод ст во
тра ди ций, по сте -
пен ная эволюция

Транс фор ма -
ция Дви га те ли Ком пи ля то ры Хра ни те ли

Ра ди каль ные ин но -
ва ции, раз рыв с
тра ди ци ей

Кон со ли да -
ция Ком пи ля то ры Хра ни те ли/Дви -

га те ли - Син тез но ва ций и
тра ди ций

Ис точ ник: со став ле но ав то ром
«Хра ни те ли» в пе рио ды транс фор ма ций не ред ко по па да ют в за труд ни тель -

ное по ло же ние: их вер ность ус то яв шим ся фор мам вос при ни ма ет ся как кон сер -
ва тизм или даже ре ак ци он ность. При этом они ос та ют ся не об хо ди мы для под -
дер жа ния куль тур ной пре ем ст вен но сти и пре дот вра ще ния пол но го раз ры ва с
про шлым [22]. Ус пеш нее дру гих ока зы ва ют ся те из них, кто спо со бен адап ти ро -
вать тра ди ци он ные фор мы к из ме нив шим ся со цио куль тур ным ус ло ви ям. «Ком -
пи ля то ры» же в та кие периоды выдвигаются на передний план, превращаясь в
ключевых посредников между старым и новым.

 Их спо соб ность к твор че ско му со еди не нию тра ди ци он ных и ин но ва ци он ных
эле мен тов де ла ет их не за ме ни мы ми уча ст ни ка ми про цес са куль тур ной адап та -
ции [23]. «Ком пи ля то ры» час то вы сту па ют в роли пе ре во дчи ков, де лаю щих ин -
но ва ции «двигателей» понятными для более широкой публики.

Ин сти ту цио наль ные фак то ры иг ра ют важ ную роль в оп ре де ле нии ха рак те ра
взаи мо от но ше ний ме ж ду раз лич ны ми ка те го рия ми твор че ских субъ ек тов. Сис -
те ма ху до же ст вен но го об ра зо ва ния, кри ти ки, га ле рей, му зе ев и дру гих куль тур -
ных ин сти ту ций мо жет либо спо соб ст во вать раз ви тию оп ре де лен ных ти пов
твор че ской дея тель но сти, либо пре пят ст во вать им [24]. Ана лиз рос сий ской ху -
до же ст вен ной сфе ры по ка зы ва ет, что тра ди ци он ные ин сти ту ции час то от да ют
пред поч те ние «хра ни те лям», в то время как альтернативные пространства
более открыты для «двигателей» и «компиляторов».

Эко но ми че ские фак то ры так же су ще ст вен но влия ют на ди на ми ку взаи мо от -
но ше ний ме ж ду раз лич ны ми ка те го рия ми субъ ек тов ис кус ст ва. Ры ноч ные ме -
ха низ мы мо гут как сти му ли ро вать ин но ва ции, соз да вая спрос на ори ги наль ные
про из ве де ния, так и кон сер ви ро вать су ще ст вую щие фор мы, если они поль зу ют -
ся ус той чи вым ком мер че ским ус пе хом. «Ком пи ля то ры» не ред ко дос ти га ют наи -
боль ше го ком мер че ско го ус пе ха. Их ра бо ты со че та ют уз на вае мые элементы с

248

Èñêóññòâî è Îáðàçîâàíèå - 2026 ¹ 8(175)



достаточной мерой новизны, и такое соотношение притягивает широкую
аудиторию.

Тех но ло ги че ские сдви ги соз да ют воз мож но сти для всех ка те го рий твор цов,
хотя рас пре де ля ют ся они не рав но мер но. «Дви га те ли» обыч но пер вы ми ос ваи -
ва ют но вые ин ст ру мен ты, пре вра щая их в фун да мент прин ци пи аль но иных ху до -
же ст вен ных форм. «Хра ни те ли» об ра ща ют ся к тех но ло ги ям ради бо лее точ но го
вос про из вод ст ва тра ди ци он ных об раз цов. «Ком пи ля то ры» же по лу ча ют рас ши -
рен ный ар се нал для ра бо ты с разнородным материалом, комбинируя элементы
из прежде несовместимых источников.

Гло ба ли за ция фор ми ру ет осо бую сре ду взаи мо дей ст вия ме ж ду эти ми ка те -
го рия ми. Дос туп ность раз но об раз ных куль тур ных тра ди ций под тал ки ва ет «ком -
пи ля то ров» к соз да нию про из ве де ний, син те зи рую щих эле мен ты раз лич ных
куль тур [25]. Па рал лель но воз рас та ет роль «хра ни те лей», бе ру щих на себя от -
вет ст вен ность за со хра не ние ло каль ных куль тур ных особенностей перед лицом
унифицирующего давления глобальных тенденций.

На ха рак тер взаи мо от но ше ний ме ж ду раз лич ны ми ка те го рия ми субъ ек тов
ис кус ст ва влия ют и по ко лен че ские раз ли чия. Мо ло дое по ко ле ние ху дож ни ков
час то тя го те ет к ин но ва ци он ным под хо дам, в то вре мя как бо лее зре лые мас те ра 
мо гут от да вать пред поч те ние про ве рен ным вре ме нем фор мам. Од на ко эта за -
ко но мер ность не яв ля ет ся аб со лют ной, и в ху до же ст вен ной практике можно
встретить молодых «хранителей» и зрелых «двигателей».

Ген дер ная спе ци фи ка взаи мо дей ст вия ме ж ду раз лич ны ми ка те го рия ми
твор че ских субъ ек тов за слу жи ва ет осо бо го вни ма ния. Со глас но ис сле до ва ни -
ям, жен щи ны-ху дож ни ки тя го те ют к стра те ги ям пе ре ос мыс ле ния тра ди ций и
соз да нию син те ти че ских форм, то гда как их кол ле ги-муж чи ны чаще из би ра ют
путь ра ди каль но го но ва тор ст ва [26]. Социокультурные факторы, впрочем,
корректируют эти тенденции.

Ре гио наль ная не од но род ность рос сий ско го куль тур но го про стран ст ва фор -
ми ру ет не оди на ко вые ус ло вия для раз ных ка те го рий твор че ских субъ ек тов. Сто -
лич ные цен тры охот нее при ни ма ют ин но ва ции и экс пе ри мен ты. Пе ри фе рия же
не ред ко от да ет пред поч те ние ус то яв шим ся ху до же ст вен ным фор мам. Циф ро -
вые тех но ло гии, по лу чив шие ши ро кое рас про стра не ние в последние годы,
постепенно сглаживают этот разрыв между центром и регионами.

2.2. Ýòè÷åñêèå äèëåììû è îòâåòñòâåííîñòü ïðåäñòàâèòåëåé
èñêóññòâà â ôîðìèðîâàíèè êóëüòóðíîãî ïðîñòðàíñòâà

Эти че ская от вет ст вен ность уча ст ни ков ху до же ст вен ной дея тель но сти при -
об ре та ет осо бую ост ро ту в свя зи с их влия ни ем на куль тур ное про стран ст во и об -
ще ст вен ное соз на ние. Уча ст ни ки куль тур но го про цес са де лят ся на три ка те го -
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рии: «дви га те ли», «хра ни те ли» и «ком пи ля то ры». Ка ж дая груп па стал ки ва ет ся с
осо бы ми мо раль ны ми ди лем ма ми, порожденными характером творческой
деятельности и социальной функцией.

«Дви га те ли» ис кус ст ва по ро ж да ют куль тур ные ин но ва ции и ока зы ва ют ся в
эпи цен тре про ти во ре чия, где твор че ская сво бо да стал ки ва ет ся с от вет ст вен но -
стью за по след ст вия соб ст вен ных от кры тий. Но вые ху до же ст вен ные фор мы
воз дей ст ву ют на об ще ст вен ное соз на ние, а пе ре ос мыс лен ные куль тур ные сте -
рео ти пы транс фор ми ру ют кол лек тив ную иден тич ность [27]. Где про ле га ют гра -
ни цы ху до же ст вен ной свободы? Какие моральные обязательства связывают
художника с обществом?

Эти че ское на пря же ние воз рас та ет, ко гда ин но ва ци он ная дея тель ность
«дви га те лей» ка са ет ся тра ди ци он ных цен но стей и куль тур ных табу. Ху до же ст -
вен ное но ва тор ст во по рой всту па ет в кон фликт с прин ци па ми куль тур но го ува -
же ния и со ци аль ной от вет ст вен но сти. Пе ред «дви га те ля ми» вста ет слож ная за -
да ча: пре одо ле вая ус та рев шие ог ра ни че ния, они долж ны со хра нять чут кость к
тра ди ци ям, ос таю щим ся зна чи мы ми для об ще ст ва, и на хо дить точ ку рав но ве -
сия ме ж ду раз ру ше ни ем и со зи да ни ем.

Ав тор ст во и ин тел лек ту аль ная соб ст вен ность по ро ж да ют серь ез ную эти че -
скую ди лем му. Прин ци пи аль но но вые ху до же ст вен ные фор мы не ред ко воз ни -
ка ют че рез пе ре ос мыс ле ние куль тур но го на сле дия. Где про ле га ет гра ни ца до -
пус ти мой транс фор ма ции чу жих идей? Гло ба ли зи ро ван ное куль тур ное про -
стран ст во с его ин тен сив ным об ме ном ху до же ст вен ны ми фор ма ми и кон цеп -
ция ми раз мы ва ет эту гра ни цу, де ла ет ее еще бо лее спор ной.

От вет ст вен ность «дви га те лей» рас про стра ня ет ся на об ра зо ва ние и куль тур -
ную транс мис сию. Их про из ве де ния за да ют эс те ти че ские стан дар ты, фор ми ру -
ют цен но ст ные ори ен ти ры для бу ду щих по ко ле ний ху дож ни ков и зри те лей [28].
Ка че ст во по ро ж дае мых куль тур ных об раз цов, их на прав лен ность требуют от
«двигателей» особой ответственности.

«Хра ни те ли» ис кус ст ва ре ша ют эти че ские за да чи прин ци пи аль но ино го ха -
рак те ра. Их мис сия – со хра не ние и пе ре да ча куль тур но го на сле дия, а цен траль -
ная про бле ма сво дит ся к раз гра ни че нию: что сбе речь, что пе ре ос мыс лить кри -
ти че ски, а что от верг нуть. Со вре мен ная оп ти ка оце ни ва ет эле мен ты на сле дия
по-раз но му, ху до же ст вен ная ценность и этическая приемлемость далеко не
всегда совпадают.

Се лек тив ность в со хра не нии ста вит «хра ни те лей» пе ред серь ез ны ми ди лем -
ма ми: они от ве ча ют за куль тур ную па мять и пре ем ст вен ность, од на ко вы ну ж де -
ны со от но сить эту мис сию с ме няю щи ми ся со ци аль ны ми цен но стя ми. Ост ро та
на рас та ет, ко гда речь за хо дит о про из ве де ни ях, со дер жа щих эле мен ты, вос при -
ни мае мые сегодня как дискриминационные или оскорбительные.
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Òàáëèöà 2 – Îñíîâíûå ýòè÷åñêèå äèëåììû ðàçëè÷íûõ êàòåãîðèé
ñóáúåêòîâ èñêóññòâà

Ка те го рия субъ ек тов Ос нов ные эти че ские 
ди лем мы

Сфе ры от вет ст вен -
но сти

По тен ци аль ные кон -
флик ты

Дви га те ли Сво бо да vs со ци аль -
ная от вет ст вен ность

Куль тур ные ин но ва -
ции

Тра ди ция vs но ва -
тор ст во

Хра ни те ли Се лек тив ность со -
хра не ния Куль тур ная па мять Про шлое vs со вре -

мен ность

Ком пи ля то ры Ав тор ст во vs за им -
ст во ва ние Куль тур ный син тез Ори ги наль ность vs

адап та ция

Ис точ ник: со став ле но ав то ром
Хра ни те ли куль тур но го на сле дия не сут эти че скую от вет ст вен ность за то, ка -

ким об ра зом его ин тер пре ти ру ют и пред став ля ют пуб ли ке. Адап та ция тра ди ци -
он ных форм к со вре мен ным ус ло ви ям тре бу ет тон ко го ба лан са: с од ной сто ро -
ны, вер ность ори ги на лу, с дру гой – стрем ле ние сде лать на сле дие по нят ным и
близ ким се го дняш не му зри те лю. Не удач ная ин тер пре та ция рис ку ет ис ка зить
или чрез мер но уп ро стить слож ные куль тур ные фе но ме ны, ли шив их глу би ны и
мно го слой но сти. Во про сы куль тур ной ау тен тич но сти соз да ют для хра ни те лей
осо бую эти че скую про бле му. Она ста но вит ся ост рее, ко гда речь идет о тра ди ци -
ях раз лич ных эт ни че ских или ре гио наль ных куль тур. Пра во ин тер пре ти ро вать
чу жие куль тур ные тра ди ции, гра ни цы до пус ти мой адап та ции, про бле мы куль -
тур ной ап ро приа ции – все это тре бу ет вни ма тель но го эти че ско го ана ли за [29].

«Ком пи ля то ры» стал ки ва ют ся с эти че ски ми ди лем ма ми ино го рода, по -
сколь ку их дея тель ность по син те зу раз лич ных ху до же ст вен ных эле мен тов не -
из беж но вклю ча ет ис поль зо ва ние чу жих идей, форм и об ра зов. Воз ни ка ют во -
про сы о гра ни цах до пус ти мо го за им ст во ва ния, о при зна нии ис точ ни ков
вдохновения, о природе авторства и оригинальности.

По стмо дер ни ст ская эс те ти ка ус лож ня ет эти че скую оцен ку «ком пи ля тор -
ской» дея тель но сти. За им ст во ва ние и пе ре ос мыс ле ние сло жив ших ся форм
при зна ют ся пра во мер ны ми ху до же ст вен ны ми стра те гия ми, од на ко во про сы ав -
тор ско го права и культурной чувствительности остаются острыми.

«Ком пи ля то ры» бе рут на себя осо бые эти че ские обя за тель ст ва куль тур но го
по сред ни че ст ва. Ко гда смыс лы пе ре но сят ся ме ж ду раз ны ми со об ще ст ва ми, их
адап та ция тре бу ет точ но сти и ува же ния к обе им сто ро нам [30]. Не бреж ный пе -
ре нос чре ват куль тур ны ми не до ра зу ме ния ми, а в худших случаях провоцирует
открытые конфликты.

Кол лек тив ная от вет ст вен ность за фор ми ро ва ние куль тур но го про стран ст ва
и об ще ст вен но го соз на ния рас пре де ля ет ся ме ж ду все ми ка те го рия ми субъ ек -
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тов ис кус ст ва. Ху до же ст вен ная прак ти ка уча ст ву ет в ста нов ле нии цен но ст ных
ори ен ти ров, эс те ти че ских пред поч те ний, со ци аль ных ус та но вок, и по то му уча -
ст ни ки ху до же ст вен но го процесса принимают на себя особые обязательства
перед обществом.

Взаи мо дей ст вие раз лич ных ка те го рий субъ ек тов по ро ж да ет эти че ские кол -
ли зии. Борь ба за ре сур сы, при зна ние и влия ние стал ки ва ет ин те ре сы уча ст ни -
ков, под тал ки вая их к эти че ски со мни тель но му по ве де нию. Эта си туа ция тре бу -
ет раз ви тия стан дар тов, ко то рые ре гу ли ро ва ли бы взаимоотношения между
участниками художественного процесса.

Ин сти ту цио наль ная от вет ст вен ность соз да ет эти че ские рам ки для дея тель -
но сти раз лич ных ка те го рий субъ ек тов ис кус ст ва. Об ра зо ва тель ные уч ре ж де -
ния, му зеи, га ле реи, кри ти че ские из да ния и дру гие куль тур ные ин сти ту ции фор -
ми ру ют эти че ское соз на ние у ху дож ни ков, соз да вая условия для ответственной
творческой деятельности.

Гло ба ли за ция куль тур но го про стран ст ва ста вит пе ред все ми ка те го рия ми
субъ ек тов ис кус ст ва но вые эти че ские вы зо вы. Не об хо ди мость уче та раз лич ных
куль тур ных тра ди ций и цен но ст ных сис тем, ува же ние к куль тур но му раз но об ра -
зию и пре дот вра ще ние куль тур но го им пе риа лиз ма требуют развития новых
этических подходов и стандартов [31].

Тех но ло ги че ские из ме не ния так же соз да ют но вые эти че ские ди лем мы.
Воз мож но сти циф ро во го вос про из вод ст ва, ис кус ст вен но го ин тел лек та в твор -
че ст ве, вир ту аль ной ре аль но сти и дру гих тех но ло гий под ни ма ют но вые во про сы
об ав тор ст ве, ау тен тич но сти и эти че ских гра ни цах ху до же ст вен ной дея тель но -
сти [32]. Все ка те го рии субъ ек тов ис кус ст ва долж ны адап ти ро вать ся к этим
новым условиям и развивать соответствующие этические принципы.

Ãëàâà 3. Ïðîãíîñòè÷åñêèå ìîäåëè è ïðàêòè÷åñêàÿ ïðèìåíèìîñòü
êîíöåïöèè

3.1. Ïðîáëåìàòèçàöèÿ ðîëè êàòåãîðèé â ñîâðåìåííîì ðîññèéñêîì
èñêóññòâå è êóëüòóðå

Со вре мен ное рос сий ское ис кус ст во ха рак те ри зу ет ся слож ным пе ре пле те -
ни ем тра ди ций и ин но ва ций, что соз да ет осо бые ус ло вия для функ цио ни ро ва ния 
раз лич ных ка те го рий твор че ских субъ ек тов. Ана лиз те ку ще го со стоя ния ху до -
же ст вен ной сфе ры вы яв ля ет ряд спе ци фи че ских про блем и тен ден ций, ко то рые 
тре бу ют пе ре ос мыс ле ния тра ди ци он ных под хо дов к по ни ма нию роли «дви га те -
лей», «хра ни те лей» и «ком пи ля то ров» в куль тур ном про цес се.

Пост со вет ская транс фор ма ция рос сий ско го об ще ст ва соз да ла уни каль ную
си туа цию в сфе ре ис кус ст ва, ха рак те ри зую щую ся од но вре мен ным при сут ст ви -
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ем эле мен тов куль тур но го раз ры ва и пре ем ст вен но сти. «Хра ни те ли» в этих ус -
ло ви ях при об ре та ют осо бый вес: на них ле жит от вет ст вен ность за со хра не ние
до ре во лю ци он ных тра ди ций и од но вре мен ное пе ре ос мыс ле ние со вет ско го
куль тур но го на сле дия. За да ча тре бу ет се лек тив но го под хо да к раз лич ным пла -
стам унас ле до ван ной куль ту ры, что де ла ет ее мно го слой ной и про ти во ре чи вой.

«Дви га те ли» в со вре мен ном рос сий ском ис кус ст ве ока зы ва ют ся пе ред ли -
цом спе ци фи че ских вы зо вов. Им пред сто ит вы ра бо тать ори ги наль ный ху до же -
ст вен ный язык в си туа ции плот но го взаи мо дей ст вия с гло баль ны ми куль тур ны -
ми тен ден ция ми. Во прос куль тур ной иден тич но сти вы хо дит на пер вый план для
лю бой ин но ва ци он ной дея тель но сти: ме ха ни че ское за им ст во ва ние за пад ных
ху до же ст вен ных форм не спо соб но по ро дить под лин ное но ва тор ст во [33]. Рос -
сий ским «дви га те лям» не об хо ди мо искать пути органичного соединения
международного опыта с национальными культурными характеристиками.

Осо бую про бле му пред став ля ет ин сти ту цио наль ная под держ ка раз лич ных
ка те го рий твор че ских субъ ек тов в со вре мен ной Рос сии. Тра ди ци он ные куль тур -
ные ин сти ту ции, сфор ми ро ван ные в со вет ский пе ри од, час то ори ен ти ро ва ны на
под держ ку «хра ни те лей», ра бо таю щих в рам ках клас си че ских ху до же ст вен ных
тра ди ций. В то же вре мя сис те ма под держ ки со вре мен но го ис кус ст ва ос та ет ся
не дос та точ но раз ви той, что соз да ет дис ба ланс в раз ви тии раз лич ных на прав ле -
ний ху до же ст вен ной дея тель но сти.

Ре гио наль ная диф фе рен циа ция рос сий ско го куль тур но го про стран ст ва
фор ми ру ет не од но род ные ус ло вия для раз лич ных ка те го рий твор че ских субъ ек -
тов. Мо ск ва и Санкт-Пе тер бург от кры ва ют пе ред «дви га те ля ми» и «ком пи ля то -
ра ми» зна чи тель но бо лее ши ро кий го ри зонт воз мож но стей. Ре гио наль ные цен -
тры, на про тив, ос та ют ся тер ри то ри ей «хра ни те лей» тра ди ци он ных ху до же ст -
вен ных форм. Та кое рас пре де ле ние по ро ж да ет дис ба ланс в раз ви тии ху до же ст -
вен ной сфе ры стра ны, ог ра ни чи вая по тен ци ал твор че ско го рос та за про стран ст -
ва ми двух сто лиц.

Òàáëèöà 3 – Ïðîáëåìû ôóíêöèîíèðîâàíèÿ ðàçëè÷íûõ êàòåãîðèé
ñóáúåêòîâ â ðîññèéñêîì èñêóññòâå

Ка те го рия Ос нов ные про бле мы Ин сти ту цио наль ная
под держ ка

Пер спек ти вы раз ви -
тия

Дви га те ли
Куль тур ная иден тич -
ность, ог ра ни чен ная
под держ ка

Низ кая За ви сят от раз ви тия
ин фра струк ту ры

Хра ни те ли
Се лек тив ность на -
сле дия, адап та ция к
со вре мен но сти

Вы со кая (тра ди ци он -
ная)

Ста биль ные при ус -
ло вии об нов ле ния
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Ком пи ля то ры Ав тор ст во, куль тур -
ная на ви га ция Сред няя Вы со кие в ус ло ви ях

гло ба ли за ции

Ис точ ник: со став ле но ав то ром
Эко но ми че ские ус ло вия во мно гом оп ре де ля ют тра ек то рии раз ви тия раз ных

ти пов твор че ских субъ ек тов. Ком мер циа ли за ция ис кус ст ва бла го при ят ст ву ет
«ком пи ля то рам»: их ра бо ты со че та ют уз на вае мое с не при выч ным, что обес пе -
чи ва ет ры ноч ный спрос. «Дви га те ли» же ис пы ты ва ют за труд не ния при мо не ти -
за ции ин но ва ци он ных про ек тов, и это су жа ет про стран ст во для их про фес сио -
наль но го рос та.

Циф ро вая транс фор ма ция куль ту ры по ро ж да ет од но вре мен но но вые воз -
мож но сти и но вые барь е ры. Ин тер нет-плат фор мы, со ци аль ные сети от кры ва ют
до пол ни тель ные ка на лы про дви же ния, од на ко обо ст ря ют кон ку рен цию и тре бу -
ют от ху дож ни ков мар ке тин го вых на вы ков, пре ж де не обя за тель ных. «Ком пи ля -
то ры» ос ваи ва ют циф ро вую сре ду ус пеш нее про чих бла го да ря гибкости и
умению соединять разнородные элементы в целостный продукт.

Об ра зо ва тель ная сис те ма фор ми ру ет бу ду щих твор цов, но ее ны неш нее
уст рой ст во по ро ж да ет про ти во ре чия. Тра ди ци он ные ху до же ст вен ные учеб ные
за ве де ния пре иму ще ст вен но го то вят «хра ни те лей», уко ре нен ных в клас си че -
ских ка но нах. Вос пи та ние «дви га те лей» и «ком пи ля то ров» тре бу ет иной пе да го -
ги че ской ло ги ки, иных ме то дов, ино го ба лан са сво бо ды и дис ци п ли ны. Про грам -
мы, учи ты ваю щие спе ци фи ку раз лич ных твор че ских стратегий, остаются
скорее исключением, чем правилом, хотя потребность в них очевидна.

Ме ж ду на род ное со труд ни че ст во и куль тур ный об мен от кры ва ют пе ред твор -
че ски ми субъ ек та ми раз ных ка те го рий све жие пер спек ти вы, од на ко по ро ж да ют
и но вые за труд не ния. Ху дож ни ки, уча ст вую щие в ме ж ду на род ных про ек тах, по -
лу ча ют им пульс к про фес сио наль но му рос ту, но рис ку ют ут ра тить куль тур ную
спе ци фи ку. Вхо ж де ние рос сий ских ху дож ни ков в гло баль ные куль тур ные про -
цес сы без утраты собственной идентичности становится все более насущной
проблемой.

Го су дар ст вен ная куль тур ная по ли ти ка ока зы ва ет зна чи тель ное влия ние на
судь бу твор че ских субъ ек тов. В по след ние годы рос сий ская по ли ти ка в этой
сфе ре ори ен ти ро ва на на под держ ку тра ди ци он ных цен но стей и клас си че ско го
ис кус ст ва, что ста вит в вы год ное по ло же ние «хра ни те лей» [34]. Сба лан си ро -
ван ное раз ви тие ху до же ст вен ной сфе ры пред по ла га ет вни ма ние ко всем ка те -
го ри ям творцов, в том числе к тем, кто работает в инновационных направлениях.

Со ци аль ная функ ция ис кус ст ва в рос сий ском об ще ст ве ме ня ет ся, и это от -
ра жа ет ся на вос тре бо ван но сти раз лич ных ти пов ав то ров. Об ще ст вен ные вы зо -
вы и по иск на цио наль ной иден тич но сти уси ли ва ют роль ис кус ст ва как ин ст ру -
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мен та кон со ли да ции, как сред ст ва фор ми ро ва ния цен но ст ных ори ен ти ров.
«Хра ни те ли» и «ком пи ля то ры» ока зы ва ют ся в вы иг рыш ном по ло же нии: они
создают произведения, понятные широкой публике и эмоционально ей близкие.

Де мо гра фи че ские сдви ги и сме на по ко ле ний за тра ги ва ют раз ви тие твор че -
ских субъ ек тов. Мо ло дые ху дож ни ки, вы рос шие в сре де циф ро вой куль ту ры и
гло ба ли за ции, не ред ко из би ра ют «ком пи ля тор ские» стра те гии, пред по ла гаю -
щие сво бод ное за им ст во ва ние и пе ре ра бот ку раз но род ных куль тур ных эле мен -
тов [35]. По доб ная прак ти ка ста вит под вопрос традиционные представления об
авторстве и оригинальности.

3.2. Ïåðñïåêòèâû ïðèìåíåíèÿ êîíöåïòóàëüíîé ìîäåëè äëÿ
àíàëèçà ïðîöåññîâ â õóäîæåñòâåííîé ñôåðå

Кон цеп ту аль ная мо дель трех ка те го рий субъ ек тов ис кус ст ва фор ми ру ет ос -
но ву для ана ли за и ре гу ли ро ва ния ху до же ст вен ных про цес сов. Мо дель по мо га -
ет ос мыс лить раз ви тие ис кус ст ва, скор рек ти ро вать куль тур ную по ли ти ку, по вы -
сить ка че ст во ху до же ст вен но го об ра зо ва ния. В сфе ре куль тур ной по ли ти ки она
спо соб на стать фун да мен том для стра те гий, сба лан си ро ван но под дер жи ваю -
щих раз лич ные на прав ле ния ху до же ст вен ной дея тель но сти. По ни ма ние спе ци -
фи ки функ ций и по треб но стей «дви га те лей», «хра ни те лей» и «ком пи ля то ров»
от кры ва ет путь к диф фе рен ци ро ван ным про грам мам по мо щи. Для од них ка те -
го рий твор че ских субъ ек тов пре ду смот ре ны специализированные гранты, для
других – резидентские программы, для третьих – образовательные инициативы
и институциональное содействие.

Мо дель по зво ля ет пе ре стро ить ху до же ст вен ное об ра зо ва ние: уни фи ци ро -
ван ный под ход к под го тов ке ху дож ни ков ус ту па ет ме сто спе циа ли зи ро ван ным
тра ек то ри ям, ка ж дая из ко то рых раз ви ва ет оп ре де лен ный тип твор че ских ком -
пе тен ций. Про грам мы для бу ду щих «дви га те лей» де ла ют упор на креа тив ность и
го тов ность экс пе ри мен ти ро вать. Под го тов ка «хра ни те лей» пред по ла га ет по гру -
же ние в тра ди ции, от та чи ва ние мас тер ст ва их вос про из вод ст ва. «Ком пи ля то -
ры» ос ваи ва ют куль тур ную на ви га цию и учат ся син те зи ро вать раз но род ные
влия ния. Такая дифференциация делает образовательные программы гибче,
точнее отвечающими склонностям и потенциалу каждого студента.

Мо дель фор ми ру ет ана ли ти че ский ин ст ру мен та рий для ос мыс ле ния со вре -
мен ных ху до же ст вен ных про цес сов. Кри ти ки и ис сле до ва те ли по лу ча ют ти по -
ло гию, по зво ляю щую точ нее ха рак те ри зо вать твор че ские стра те гии ху дож ни -
ков, оп ре де лять их по зи цию в куль тур ном кон тек сте. Для ана ли за со вре мен но го
ис кус ст ва по доб ная оп ти ка ока зы ва ет ся про дук тив ной: традиционные категории 
здесь нередко утрачивают объяснительную силу.
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Òàáëèöà 4 – Îáëàñòè ïðèìåíåíèÿ êîíöåïòóàëüíîé ìîäåëè è
îæèäàåìûå ðåçóëüòàòû

Об ласть при ме не ния Кон крет ные ин ст ру -
мен ты

Ожи дае мые ре зуль -
та ты Кри те рии оцен ки

Куль тур ная по ли ти ка Диф фе рен ци ро ван -
ная под держ ка

Сба лан си ро ван ное
раз ви тие

Раз но об ра зие ху до -
же ст вен ной сферы

Об ра зо ва ние Спе циа ли зи ро ван -
ные про грам мы

По вы ше ние ка че ст ва 
под го тов ки

Ус пеш ность вы пу ск -
ни ков

Кри ти ка Но вые ана ли ти че -
ские ин ст ру мен ты Бо лее точ ная оцен ка Ка че ст во кри ти че -

ско го дис кур са

Ку ра тор ст во Сба лан си ро ван ное
про грам ми ро ва ние

Раз но об ра зие экс по -
зи ций

От клик пуб ли ки и
кри ти ков

Ис точ ник: со став ле но ав то ром
Ку ра то ры, опи ра ясь на пред ла гае мую мо дель, смо гут осоз нан нее вы страи -

вать вы ста воч ные про ек ты. По яв ля ет ся воз мож ность це ле на прав лен но со че -
тать раз лич ные типы твор че ских под хо дов, вы страи вая ме ж ду ними диа лог.
Экс по зи ции от это го ста но вят ся на сы щен нее, мно го гран нее; они пол нее от ра жа -
ют со вре мен ный художественный процесс во всем его разнообразии.

В арт-ме недж мен те пред ло жен ная мо дель от кры ва ет воз мож но сти для вы -
страи ва ния стра те гий про дви же ния ху дож ни ков и их ра бот с уче том спе ци фи ки
твор че ско го типа. Раз гра ни че ние ка те го рий твор че ских субъ ек тов по мо га ет точ -
нее оп ре де лять ка на лы ком му ни ка ции, очер чи вать це ле вую ау ди то рию, под би -
рать фор мат пре зен та ции. Про из ве де ния «дви га те лей» не ред ко тре бу ют пред -
ва ри тель ной под го тов ки зри те ля и раз вер ну той кон тек стуа ли за ции, то гда как
ра бо ты «ком пи ля то ров» лег че вос при ни ма ют ся ши ро кой пуб ли кой без до пол ни -
тель ных по яс не ний.

Мо дель при ме ни ма в куль тур ном пла ни ро ва нии и раз ви тии тер ри то рий, по -
сколь ку по зво ля ет фор ми ро вать сба лан си ро ван ные куль тур ные эко си сте мы.
Ре гио ны по лу ча ют ин ст ру мент для ана ли за соб ст вен ных куль тур ных ре сур сов и
об на ру же ния про бе лов в их струк ту ре. Ти по ло гия по мо га ет оп ре де лить, ка кие
ка те го рии твор че ских субъ ек тов от сут ст ву ют на дан ной тер ри то рии, а за тем
целенаправленно привлекать их и выстраивать условия для продуктивной
деятельности.

Мо дель соз да ет но вые воз мож но сти для срав ни тель но го ана ли за куль тур -
ных сис тем и ис то ри че ских пе рио дов. Ти по ло гия по зво ля ет изу чать, как со цио -
куль тур ные ус ло вия фор ми ру ют со от но ше ние и взаи мо дей ст вие ка те го рий
твор че ских субъ ек тов, что уг луб ля ет понимание закономерностей культурной
динамики.
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В ме диа и куль тур ной жур на ли сти ке при ме не ние мо де ли со дей ст ву ет бо лее
ин фор ми ро ван но му ос ве ще нию ху до же ст вен ных со бы тий. Жур на ли сты, зна ко -
мые со спе ци фи кой раз лич ных ка те го рий, соз да ют точ ные и со дер жа тель ные
ма те риа лы, повышающие культурную грамотность аудитории.

Циф ро вые тех но ло гии и ис кус ст во по лу ча ют от мо де ли ин ст ру мен та рий для
ин тел лек ту аль ных ре ко мен да тель ных сис тем. Ал го рит мы ма шин но го обу че ния
рас по зна ют типы твор че ских под хо дов и под би ра ют поль зо ва те лям контент,
отвечающий их предпочтениям.

Ме ж ду на род ное куль тур ное со труд ни че ст во вы иг ры ва ет от по ни ма ния ти -
по ло гии твор че ских субъ ек тов: ор га ни за то ры эф фек тив нее вы страи ва ют со -
вме ст ные про ек ты, об ме ны, ре зи ден ции. От сю да вы рас та ют спе циа ли зи ро ван -
ные про грам мы для раз ных ка те го рий ху дож ни ков, фор ми ру ют ся ме ж ду на род -
ные сети взаи мо дей ст вия.

Га ле рей ный биз нес и арт-ры нок при ме ня ют мо дель для оцен ки про из ве де -
ний и про гно зи ро ва ния их ры ноч но го по тен циа ла. Ка те го ри аль ная при над леж -
ность ав то ра оп ре де ля ет стра те гии це но об ра зо ва ния, про дви же ния и по зи цио -
ни ро ва ния ра бот.

Çàêëþ÷åíèå

Те ра пев ти че ское и об ра зо ва тель ное при ме не ние ис кус ст ва спо соб но из -
влечь поль зу из пред ла гае мой мо де ли. Раз ли че ние ти пов твор че ских под хо дов
от кры ва ет путь к ос мыс лен но му вклю че нию ху до же ст вен ных прак тик в те ра пию, 
со ци аль ную ра бо ту, не фор маль ное об ра зо ва ние. Дол го сроч ные пер спек ти вы
мо де ли оп ре де ля ют ся ее спо соб но стью адап ти ро вать ся к ме няю щим ся ус ло ви -
ям ху до же ст вен ной дея тель но сти. Но вые тех но ло гии транс фор ми ру ют ин ст ру -
мен та рий твор ца, со цио куль тур ная сре да за да ет иные за про сы, воз ни ка ют не -
пред ви ден ные фор мы ис кус ст ва. Мо дель в этих об стоя тель ст вах эво лю цио ни -
ру ет: по яв ля ют ся до пол ни тель ные ка те го рии, су ще ст вую щие пре тер пе ва ют мо -
ди фи ка цию.

Ис сле до ва ние кон цеп ции воз ник но ве ния, со су ще ст во ва ния и раз ви тия трех
ка те го рий пред ста ви те лей ис кус ст ва (дви га те лей, хра ни те лей, ком пи ля то ров)
по зво ли ло сфор му ли ро вать вы во ды о струк ту ре и ди на ми ке со вре мен но го ху до -
же ст вен но го процесса в российском культурном контексте.

Ос мыс ле ние ху до же ст вен но го твор че ст ва в рос сий ской фи ло со фии опи ра -
ет ся на бо га тую тра ди цию, вос хо дя щую к клас си че ским тру дам В.С. Со ловь е ва и
П.А. Фло рен ско го и про дол жен ную в со вре мен ных ис сле до ва ни ях [36]. Эти че -
ским и он то ло ги че ским из ме ре ни ям твор че ст ва оте че ст вен ная мысль уде ля ла
при сталь ное вни ма ние, что соз да ет проч ную ос но ву для по строе ния ти по ло гии
твор че ских субъ ек тов. Пред по сыл ки для по ни ма ния диф фе рен ци ро ван ных
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функ ций в ху до же ст вен ной дея тель но сти здесь присутствуют, хотя комплексная 
концептуализация такой дифференциации прежде не предпринималась.

Три ка те го рии субъ ек тов ис кус ст ва раз ли ча ют ся по функ цио наль ным ро лям
и кри те ри ям иден ти фи ка ции. «Дви га те ли» ра ди каль но об нов ля ют ху до же ст вен -
ные фор мы, по ро ж да ют прин ци пи аль но но вые эс те ти че ские кон цеп ции. «Хра ни -
те ли» со хра ня ют куль тур ное на сле дие, раз ви ва ют его и пе ре да ют сле дую щим
по ко ле ни ям. «Ком пи ля то ры» твор че ски син те зи ру ют раз но род ные ху до же ст -
вен ные эле мен ты и тра ди ции. Ти по ло гия динамична: субъект в ходе творческого 
развития переходит из одной категории в другую.

Взаи мо от но ше ния ме ж ду ка те го рия ми субъ ек тов ис кус ст ва со че та ют кон -
фликт ные и коо пе ра тив ные эле мен ты. Со цио куль тур ный кон текст во мно гом оп -
ре де ля ет их ди на ми ку. Пе рио ды ста биль но сти бла го при ят ст ву ют «хра ни те лям», 
транс фор ма ции ак ти ви зи ру ют «дви га те лей». «Ком пи ля то ры» вы хо дят на пер -
вый план, ко гда тре бу ет ся со еди нить раз но род ные тра ди ции или пе ре ос мыс -
лить на сле дие в из ме нив ших ся ус ло ви ях. Ин сти ту цио наль ные, эко но ми че ские и 
тех но ло ги че ские факторы существенно влияют на характер взаимодействия
между различными категориями творческих субъектов.

 Изу че ние эти че ских ас пек тов дея тель но сти раз ных ка те го рий субъ ек тов ис -
кус ст ва вы яви ло мо раль ные ди лем мы, свой ст вен ные ка ж до му типу твор цов.
«Дви га те ли» ба лан си ру ют ме ж ду сво бо дой са мо вы ра же ния и от вет ст вен но стью 
пе ред об ще ст вом. «Хра ни те ли» вы би ра ют, ка кие эле мен ты куль тур но го на сле -
дия за слу жи ва ют со хра не ния, а ка кие не из беж но ока жут ся вне поля их вни ма -
ния. «Ком пи ля то ры» за да ют ся во про са ми о гра ни цах ав тор ст ва, о до пус ти мо сти
куль тур ных за им ст во ва ний. По доб ные про ти во ре чия сви де тель ст ву ют о по треб -
но сти в эти че ских стан дар тах но во го типа, от ра жаю щих спе ци фи ку ху до же ст -
вен ной прак ти ки в гло ба ли зи ро ван ном куль тур ном про стран ст ве.

Рас смот ре ние ро лей раз лич ных ка те го рий субъ ек тов в со вре мен ном рос -
сий ском ис кус ст ве об на ру жи ло зна чи тель ные дис ба лан сы. Ин сти ту цио наль ная
под держ ка рас пре де ле на не рав но мер но, воз мож но сти для раз ви тия су ще ст -
вен но раз ли ча ют ся в за ви си мо сти от типа твор ца. Тра ди ци он ные куль тур ные ин -
сти ту ции чаще под дер жи ва ют «хра ни те лей», то гда как «дви га те ли» и «ком пи ля -
то ры» дей ст ву ют в ус ло ви ях ре сурс но го де фи ци та. Ре гио наль ные раз ли чия усу -
губ ля ют кар ти ну, соз да вая не оди на ко вые условия для творческих субъектов в
разных частях страны и порождая неравномерность художественного развития.

Раз ра бо тан ная кон цеп ту аль ная мо дель пер спек тив на для не сколь ких сфер
куль тур ной дея тель но сти. В об лас ти куль тур ной по ли ти ки диф фе рен ци ро ван -
ные про грам мы под держ ки по зво лят учи ты вать спе ци фи ку от дель ных на прав -
ле ний. Ху до же ст вен ное об ра зо ва ние вы иг ра ет от спе циа ли зи ро ван ных тра ек то -
рий обу че ния, адап ти ро ван ных к кон крет ным об лас тям твор че ст ва. Ку ра то ры и
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кри ти ки по лу чат ана ли ти че ские ин ст ру мен ты, уг луб ляю щие про фес сио наль ную 
реф лек сию. Наи бо лее мно го обе щаю щей об ла стью при ме не ния ви дит ся куль -
тур ное пла ни ро ва ние: здесь мо дель спо соб на помочь в формировании
сбалансированных экосистем, где различные формы художественной практики
дополняют друг друга.

Ис сле до ва ние пред ла га ет ори ги наль ную ти по ло гию субъ ек тов ху до же ст -
вен ной дея тель но сти, вы стро ен ную на функ цио наль ном ана ли зе их ро лей в
куль тур ном про цес се. Раз ра бо та на ком плекс ная сис те ма взаи мо дей ст вия трех
ти пов уча ст ни ков ху до же ст вен ной жиз ни: «дви га те лей», «хра ни те лей» и «ком -
пи ля то ров» ис кус ст ва. Ис сле до ва ние про сле жи ва ет ди на ми ку взаи мо от но ше -
ний ме ж ду субъ ек та ми ис кус ст ва, учи ты вая воз дей ст вие со цио куль тур ных фак -
то ров на ха рак тер дея тель но сти ка ж до го из них. Тео ре ти че ский вклад ра бо ты
свя зан с рас ши ре ни ем по ня тий но го ап па ра та фи ло со фии ис кус ст ва. Сфор ми ро -
ва на ме то до ло ги че ская ос но ва для ана ли за со вре мен ных ху до же ст вен ных про -
цес сов. Пред ло жен ная кон цеп ция раз ви ва ет тео рию твор че ст ва, эс те ти ку и
куль ту ро ло гию, пре дос тав ляя ин ст ру мен та рий для ос мыс ле ния струк ту ры ху до -
же ст вен ной сфе ры и за ко но мер но стей ее эво лю ции. Кон цеп ция при ме ни ма к
ре ше нию за дач куль тур ной по ли ти ки, ху до же ст вен но го об ра зо ва ния, ку ра тор -
ской прак ти ки и куль тур но го пла ни ро ва ния. Ре зуль та ты по зво ля ют оп ти ми зи ро -
вать под держ ку раз лич ных на прав ле ний ху до же ст вен ной дея тель но сти, что
спо соб ст ву ет фор ми ро ва нию бо лее сба лан си ро ван ной куль тур ной среды.

Даль ней шие ис сле до ва ния мо гут раз во ра чи вать ся по не сколь ким тра ек то -
ри ям. Взаи мо дей ст вие раз ных ка те го рий субъ ек тов ис кус ст ва в кон крет ных
куль тур ных сре дах тре бу ет бо лее глу бо ко го изу че ния. Тех но ло ги че ские ин но ва -
ции транс фор ми ру ют твор че скую дея тель ность, и ха рак тер этих из ме не ний за -
слу жи ва ет от дель но го рас смот ре ния. Кон цеп ция ну ж да ет ся в раз ра бот ке прак -
ти че ских ин ст ру мен тов для му зей ной ра бо ты, об ра зо ва ния, арт-ме недж мен та и
дру гих сфер куль ту ры. Срав ни тель ный ана лиз от кры ва ет до пол ни тель ную пер -
спек ти ву: функ цио ни ро ва ние твор че ских субъ ек тов существенно различается в
зависимости от национального и регионального контекста, и эти различия пока
изучены недостаточно.
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